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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A Z} 1 6
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

RR/480/2022/Al
Fondmen loaay s : Recurso de Revision: RR/480/2022/Al.
Fraccion XI. 115 y 120 de a Folic de Solicitud de Informacion; 280517222000087.
Acceso a fa Informacin Ente Publico Responsable: Secretaria de Salud y Servicios de Salud del Estado de Tamaulipas.
Publica del Estado de Comisionada Ponente: Rosalba ivette Robinson Teran.

Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2y 3
Fraccion VIl de la Ley de
Proteccién de Datos
Personales en Posesién de
Sujetos Obligados del Estado
de Tamaulipas.

Victoria, Tamaulipas, a treinta de noviembre del dos mil veintidés.

"VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/480/2022/Al,

formado con motivo del recurso de revisidén interpuesto por_

generado respecto de la solicitud de informacidon con ndmero de folio
28051722000087 presentada ante la Secretaria de Salud y Servicios del Estado

de Tamaulipas, se procede a dictar resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

Tamaulipas, la cual fue identificada con e , defolio 280517222000087 en

‘Solicito saber ccfa? €s Ia marca de ant:bactenal gue requiere la Secretaria de
Salud para distribuir en los hospitales del estado.” (Sic)

Estado.

TERCERO Presentacion del recurso de revisién. Inconforme, el primero
de ‘abril del dos mil veintidos, la particular interpuso el recurso de revision,

n]gnlfgstagqo lo siguiente:

el tiempo de respuestq para mi solicitud vencié y el su;eto no entrego la
m(ormacron (Src)
CU_ARTQ.’ Turhd'del recurso de revisién. En fecha primero de abril del
dos mil veintidés, se ordend su ingreso estadistico, el cual le correspondié
conocer a ésta ponencia para su analisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

QUINTO. Admision del recurso de revision. El tres de mayo del dos mil

veintidos, se admitié a tramite el presente medio de impugnacion, interpuesto por
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la parte recurrente en contra del sujeto obligado, tal y como lo establece el articulo
168, fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Tamaulipas.

SEXTO. Notificacién al sujeto obligado y particular. El cuatro de mayo
del afio eh curso se notificod ambas partes a traves de correo e!ectromcc Ia
édmiméﬁ del recurso de revasuén, lo cual obra en las folas foja 11 y 12
oforgaridole un plazo de Siete dids hébnes contados a part;r de dtcha nbtlﬂéacién

para que manlfestara lo Gue a s derecho conviniera y rindieta alegatos sm que
obre prdmomén alguna en ese sentido, '

SEPTIMO. Cierre de Instruccién. Consecuentemente el dl&ClSlete de

mayo del dos mil veintidés, con fundamento en el articulo 168. fracclones V yVI

de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas, se declaré cerrado el periodo de instruccion y se procedlo a la_,l, j ff'

elaboracion de la presente resolucion.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente y que las
pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su propia y
especial naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, este
Organismo revisor procede a emitir la resolucién en cuestidn bajo el tenor de los

siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacién y de Proteccion de Datos Personales de Tamaulipas es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revision, de
conformidad con lo ordenado por el articulo €°, apartado A, fraccién IV, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo previsto
en los articulos 42 fraccion Il, 150 fracciones | y il, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, 17 fraccion V de la Constitucién
Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacion gue

nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de

improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisidn, por tratarse de una

cuestion de orden publico y estudio preferente atento a lo establecido en la
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siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion, con los siguientes
datos; Novena Epoca; Registro: 164587; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: [.70.P.13 K;
Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE
PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73,
aftimo pdrrafo, 74, fraccion il y 91, fraccién M, de la Ley de Amparo, las causales de
sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin
importar que las partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se
encuentre el juicio, por ser éstas de orden publico y de estudio preferente, sin que
para ello sea obstdculo que se trate de la parfe respecto de la cual no proceda la
suplencia de la queja deficiente, pues son dos fi iguras distintas: el andlisis oficioso de
cuestiones de orden piiblico y la suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez
que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo aludrdo, estabj"c

categéricamente que las causales de improcedencia deben ser

oficio; imperativo éste que, inclusive, estd dirigido a los tribunale
instancia de amparo, conforme al Gifimo numeral invocado que mdlc
infundada la causa de improcedencia ..."; esfo es, con independe
parte recurrente, ya que el legisfador no su;eté dicho mandato. a que E
especifico, la promovente del recurso de revision para ﬁg«pﬁé‘bedl [ U ; ﬁ@o En
consecuencia, dicho andlisis debe llevarse a cabo ig aleg ue o7 i‘“ n: "’E?He fas
partes actuantes en los agravios y con mdependen‘

en su articulo 76 Brs otorgue respecto del deretho

vvvvv

contmuacron se transcribe:

“ARTICULO 173. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

i- Sea extemporéneo por haber transcurrido el plazo establecido en el
articulo 158 de la presente Ley;

/- Se esté tramitando, ante el Poder Judicial, algin recurso o medio de
defensa interpuesto por el recurrente;

{fi.- No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 159 de la
presente Ley;

IV.- No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en
el artfculo 161 de la presente Ley;

V.- Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada;

VI.- Se trate de una consulta; o

Vil.- Ei recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, inicamente
respecto de los nuevos contenidos.

ARTiCULO 174. El recurso sera sobreseido, en todo o en parte,
cuando, una vez admitido, se actualice alguno de los siguientes
supuestos:

|- El recurrente se desista;

Péagina 3

520017



IL.- El recurrente fallezca;

il.- £l Sujeto Obligado responsable del acto fo modifique o revoque, de tal
manera que el recurso de revision quede sin materia; y

V.- Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos del presente Capitulo." (Sic)

De lo antes citado, se establecen los supuestos por los que un recurso de

revnsn')n pudlera desecharse por |mprocedente. asi como sobreSeerse que en el

caso concreto no se actuahzan

Oportumdad del l‘ecurso. Es de menmonar que la gestlbn de Ia‘ sollcltud
de mformacic’)n se desprende qué &l recurso de revision fue mterpuesto .fe
plazo de qumce dias héblles s:gmentes del vencumlento para dar la respuesfa de!
sujeto obllgado, pOr lo anterior es preciso es establecer el arhculo 158 de Ia
normatividad wgente para precisar los términos de la SO|[CItUd lo cual se expllca a

continuacion:

Fecha de presentaclon de la solicitud El 08 de febrero del 2022.

Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algun
medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante un Tribunal, en contra

del mismo acto que se impugna a través del presente medio de defensa.

Procedibilidad del Recurso de Revisién. En suplencia de la queja
deficiente y con fundamento en el articulo 163 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion de Tamaulipas, del andlisis de las constancias que
integran el presente expediente, en especial, lo narrado por la recurrente “ef
tiempo de respuesta para mi solicitud vencié y el sujeto no entregé la
informacién” en fecha veintidés de marzo del dos mil veintidés interpuso el
recurso de revisién, de lo cual se observa que el agravio invocado es la falta de
respuesta a una solicitud de informacién; encuadrando lo anterior en el

articulo 159, fraccion VI, de la Ley de la materia.

TERCERO. Materia del Recurso de Revisién. De la revisidon a las
constancias y documentos que obran en el expediente, se advierte que el tema
sobre el que éste 6rgano garante se pronunciara sera determinar si existe la falta

de respuesta a la solicitud planteada por la particular.
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CUARTO. Estudio del asunto. En el caso concreto, el particular, realizo
uha solicitud de informacion a través de la Plataforma Nacional de Transparencia
al Sujeto Obligado Secretaria de Salud y Servicios de Salud del Estado de
Tamaulipas, a la cual se le asigné el namero de folio 280517222000087, en la

que requirié lo siguiente:

Solicito saber cudl es la marca de antibacterial que requiere la Secretaria de
Salud para distribuir en los hospitales del estado.” (Sic)

En el presente asunto se tiene que, la parte recurrente se duele de la

omision de la Secretaria de Salud y Servicios de Salud del Estado de

tey ﬁie Transparencia vigente en el Estadg;

“/ireferencia:

[P,

“ARTICULO 146.
1. La respuesta
podra exceder
aqueila

tificada af interesado, en un plazo que no
part.rr del dia siguiente a la presentacion de

en el parrafo anferior podra ampharse hasta por

probax por ef Comité de Transparencia, mediante la emision de una
ue ,d"gl?eré{ notificarse al solicitante, antes de su vencimiento.” (Sic, enfasis

iR
Fi

informacion ante un ente publico, este Gltimo se encuentra obligado a emitir una

respuesta dentro de un plazo no mayor a veinte dias habiles, contando con la
p05|b|I|dad de utilizar, cuando asi lo requiera, una prorroga por diez dias habiles

mas,

Sln embargo en todo caso, dtcha ampl:acuon debera tener un fundamento y
un mptuvo de apllcaclén ademas de ser aprobada por el Comlte de Transparencia
medlante resotuclén que deberé ser notlflcada al sollmtante antes del vencimiento
dél I;blazo ordlnarlo Lo anterlor en el entendido de que nmguna gestién de

solicitud de informacion podra rebasar ios ftreinta dias habiles para su

contestacion.

No obstante lo anterior, de autos no se advierte que el ente responsable

haya entablado comunicacion alguna con el particular para notificarle una prérroga
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‘0 para emitir contestacién, por lo que dicha actuacién encuadra en una omision de
- atencion a la solicitud de informacion, por parte de la Unidad de Transparencia
de la Secretaria de Salud y Servicios de Salud del Estado de Tamaulipas,

como se muestra en la impresién de pantalla que se inserta a continuacién:

SEGLIMIEN T SOLITLD

INFORMACION DEL REGISTRG D LA B‘ﬁ'UCﬁ’Ut‘J

jujesd anligade: G Getrevsris de Selvely Bervislos o Seive de Organo garante: Tamaiifipas
N . Tarasmdipas ' S

- ndmzoond . Facha Hmite de owdzmmezr L
: resprasta :

- Fonb:

PEISTTIRANCODET Entatal ' o process L 7

U Tipd i sobchua: trfors st pobins Candiiath b rdcurso de revisidri: R

REGISTRO RESPIESTAS

Fa— Foctia CHatkdy eeib) Adpuv e

. r.-p;mm ~s<-en"nscus_ : DA/D2F2027 i S ficiumrtn R - T

En ese séritido, resulta un hecho probado que el Titular de Ia Umda de

Transparencia de la Secretaria de Salud y Servicios de Salud del Estado de -

Tamaulipas, no atendi6 el requerimiento del particular, configurandose tal o
en una negativa ficta para el despacho, atencién y desahogo de la solicitu‘di en +

comento, siendo vulnerado el egjercicio efectivo del derecho de acceso ! a 3.

informacidn publica en agravio del promovente, apartandose de los pnncrproé GUE s e

todo sujeto obligado debe seguir de conformidad con lo estipulado en la Ley de

Transparencia vigente en el Estado.

Del mismo modo, no pasa desapercibido para este Pleno, que ante la
negativa del sujeto obligado, el articulo 149 de la Ley de la materia estipula lo que

a continuacion se transcribe:

“ARTICULO 1489.
Ante la falta de respuesta a una solicitud en el plazo previsto y en caso de que proceda

el acceso, los costos de reproduccién y envio correrdn a cargo del Sujeto Obligado.”
(Sic)

Del fragmento normativo citado, se obtiene que, cuando un sujeto obligado
omita dar contestacién en tiempo y forma a una solicitud de informacion que fue
debidamente presentada ante dicho ente, entonces se ordenard su entrega sin

costo alguno para ia recurrente.

En ese sentido, y toda vez que el particular formuld su solicitud de
informacion el ocho de febrero del dos mil veintidés, por lo que el plazo para
dar respuesta inicié el nueve siguiente y fenecié el ocho de marzo del dos mil
veintidds, sin Ewe hasta el momento este Instituto tenga conocimiento de

respuesta alguna, excediendo en demasia el término legal estipulado en el articulo
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I l A' I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

RR/480/2022/Al

146 de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, actualizandose la hipotesis

prevista en el articulo 149, transcrito con antelacién.

Luego entonces, al haberse inconformado la parte recurrente por no haber

recibido respuesta a su solicitud de informacién dentro del plazo legal, revirio la

carga de la prueba al sujeto obligado, quien en el asunto que nos ocupa, no

comprobd haber generado y notificado respuesta alguna a la solicitud de

Informacion de mérito en el plazo legal con que contaba para hacerlo, lo anterior

en términos de lo dispuesto por los articulos 273 y 274 del Cédigo de

Procedimientos Civiles para el Estado de Tamaulipas, de aplicacién supletoria de

acuerdo a lo sefialado por los articulos 8 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

ARTICULO 8.
En lo no previsto en esta Ley, se afendera a lo estable 'y demds
disposiciones que de efla emanen.

va a la forma, términos y
miento sancionatorio previsto en

plicara-de manera supletoria a las diversas leyes, reglamentos
tivos del Estado y los Municipios con excepcién de lo previsto
igo de Proc:ed:mrentos Civiles del Estado de Tamaulipas se

P! cedfmfentos administrativos ya sean estatales o municipales que no
u sh fundamento determinado, deberdn sujetarse en todo momento a fo que
géé?ab!ece {a presente Ley.

"ARTfCULO 273.- El actor debe probar los hechos constitutivos de su accién y ef reo fos
de sus excepciones; pero s6lo cuando el actor pruebe los hechos que son el fundamento
de su demanda, el reo esté obligado a la contraprueba que demuestre la inexistencia de
aquéllos, o a probar los hechos que sin excluir el hecho probado por el actor, impidieron
o extinguieron sus efectos juridicos.

ARTICULO 274.- EI que niega s6lo estarg obligado a probar:

L.- Cuando su negacion, no siendo indefinida, envuelva la afirmacién de un hecho,
aunque la negativa sea en apoyo de una demanda o de una excepcién...” (Sic)

En este tenor, tomando en cuenta las consideraciones vertidas en el estudio

anteriormente realizado, y la aplicacién supletoria de las demas disposiciones, se

puede determinar que en el presente caso se configura, plenamente, la hipotesis

normativa de falta de respu'esta gue se encuentra prevista en el articulo 159,

numeral 1, fraccion VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Tamaulipas.
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En apoyo a lo anterior, resulta de aplicacién analégica al caso, la tesis
sobresaliente del Primer Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, cuyo rubro y texto

son.

“ACTO NEGATIVO. CONTRA EL, NO CORRE EL TERMINO PREVISTO POR EL
ARTICULO 21, DE LA LEY DE AMPARO. La negativa u omisién de la autoridad
responsable de resoiver el recurso de revocacion, tiene el cardacter de actb T
neyativa ¥ cormo tal es de tracto sucesivo, porque la violagion se actualiza de mbments
4 imometito, por tratatsd de hechos COni‘rnuos que no s agotan una vez produ dos,, sino
hésta ert fanto cese la hegativa u orhision de que se trata, por ende i estén sujelos 4l
términic de yuirice dias a que alude al atticulo 21, de la Ley de Ampaio, smo que pueden s
'reclamarse en cualqurer momehto.” (S.'C) (El énfasis es propio) e ] :

resoiver el recLrso de revocacion, elio tiene el caracter de acto negatlvo el cual no
se agota una vez producudo hasta en tanto cese dlcha negatlva u omlsuén '

En el caso ¢oncreto, la falta de respuesta por parte de la Hépéhdéﬁclé én

comento se considera como una negativa en la atencion del derecho de acc_
la informacién que le asiste al particular, la cual debe cesar; por lo tanto en !a
parte dispositiva de este fallo, se determinara fundado el agravio esgrimido por Iq |
recurrente y se ordenara a la Secretaria de Salud y Servicios de Salud del

Estado de Tamaulipas a fin de que, emita respuesta a [a solicitante, en la qpe

atienda los puntos requeridos en su solicitud de informacion de folio
280517222000087 la cual se apegue a los principios de la Ley de Transparencia

vigente en el Estado, conforme a lo establecido en el presente considerando.

Expuesto lo anterior, con fundamento en el articulo 169, numeral 1, fraccion
lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica de Tamaulipas,
se REVOCA el acto recurrido, que se traduce en la falta de respuesta a la solicitud
de informacién con numero de folio 280517222000087 de la Plataforma Nacional

de Transparencia.

Con base en los argumentos expuestos, en [a parte resolutiva de este fallo,
se requerird a la Secretaria de Salud del Estado de Tamaulipas, para que actle

en los siguientes términos:

ELIMINADO: Dalo pesonal, a. Dentro de los tres dias habiles siguientes en que sea

EZI“ZX‘:IE';::;%M notificada la presente resoluciéon, proporcione al correo

b Ao 3 electronico  del  particular  sefialado en  autos:

g;mé?zg%tdm?d girando copia de ello al correc
electronico de este Instituto, asi como mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, lo siguiente:
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I l AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
DE TAM
PERSONALES DEL ESTADO AULIPAS RRI480/2022/A]

I.  Una respuesta a la solicitud de informacién identificada
con el namero de folio 280517222000087, interpuesta en la
que se le requiere lo siguiente: '

“Solicito saber cudl es la marca de antibacterial que requiere la Secretaria
de Salud para distribuir en los hospitales del estado.” (Sic}

il Para lo anterior debera ceifiirse a lo establecido en la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica vigente en el
Estado.

b. Dentro de los mismos tres dias hébiles, se debera informar

prohibida si no ha mediado autorizacion expresa de su titular o, en su caso, de
quien le represente, tal como lo imponen los articulos 3, fraccion XXXVI; 110,
fraccion 1ll; 113, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion de
Tamaulipas y Capitulo IX de los Lineamientos generales en materia de

clasificacion y desclasificacion de la informacion.
Por lo anteriormente expuesto y fundado se
RESUELVE:
PRIMERO.- El agravio formulado por el particular, en contra de la

Secretaria de Salud y Servicios del Estado de Tamaulipas, resulta fundado,

segUn lo dispuesto en el considerando CUARTO del presente fallo.
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SEGUNDO.- Se REVOCA el acto recurrido, que se traduce en la falta de
respuesta por parte de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, a la
solicitud identificada con niimero de folio 280517222000087, segun lo dispuesto
en el considerando CUARTO del presente fallo.

Sl TERCERO Se instruye a! SUjeto obl|gad0 para que en Lin plazo max:mo
de tres 'dlas hablles, Ccmtados a partlr del dla sngu:ente al que surt ”afectos Ia

glrando copla de’ ello al correo electromco de éste
Instituto, asi conio med|ante la Plataforma Nacuonal de Transparencla Io snguaente

ELIMINADO: Dato personal. .
Fundamento legal: Articulo 3 l
Fraccion XIl, 115y 120 de la

Ley de Transparencia y

Una respuesta a la sol|0|tud de mformamon
Piblca gl e ldentlflcada con el namero de folio 280517222000087

Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2'y 3

Frotsceon do Datos. interpuesta en la que se le requiere lo siguiente:
Suietos Oblgados gel stado
de Tamaulipas.

“Solicite saber cual es la marca de antibacterial que requiere la
Secretaria de Salud para distribuir en los hospitales del estado.” (Sic)

CUARTO.- En caso de incumpiimiento de la presente resoluciéon dentro del
término concedido para tal efecto, este instituto actuara en términos del Titulo
Noveno, Capitulo Il y Titulo Décimo de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pulblica vigente en el Estado, posibilitando asi la imposicién de
medidas de apremio, mismas que pueden consistir en la aplicacién de una

amonestacion publica hasta una multa, equivalente a ciento cincuenta a dos mil

veces el valor diario de fa Unidad de Medida y Actualizacion vigente en el tiempo
en que se cometa la infraccibn, (que va desde $14,430.00 (catorce mil
cuatrocientos treinta pesos 00/100 m.n.), hasta $192,440.00 (ciento noventa y dos
mil cuatrocientos cuarenta pesos 00/100 m.n.), con fundamento en los articulos
33, fraccién V, 101,183 y 187, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.

QUINTO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo del Instituto de Transparencia,
de Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos Personales de Tamaulipas,
para que ejecute y dé el seguimiento correspondiente ai presente fallo, emitido por

el Pleno de este Organismo garante.

SEXTO.- Tan luego como quede cumplido lo ordenado o se extinga la

materia de la ejecucién, archivese este expediente como asunto concluido.

SEPTIMO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de
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impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacién, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

OCTAVO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas y el acuerdo ap/10/04/07/16 del
cuatro de julio del dos mil dieciséis, dictado por el Pleno de este organismo
garante.

Asi lo resolvieron por unanimidad el Iicenciado, Humberto Rangel \I‘yﬂ'ﬁiilejo y

33, numeral 1, fraccién

la Informaciéon Publica de

amaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. Hup Berto Range] Vallejo
_onado Presndente

Comlsionada
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